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INTRODUZIONE

L'obiettivo del presente lavoro € analizzare la fallitansizione verso la democrazia liberale in
Venezuela, il modello democratico di Chavez e i suoi pdsstiluppi. Nella prima parte, ho
approfondito lexcursusstorico che, partendo dal periodo della conquista spagradaapdo per
lindipendenza del paese(1830), arriva fino alla democraamegipata del colonnello Hugo
Chavez.

In particolare, il periodo di tempo maggiormente anatzzparte dagli anni 90’, che hanno avuto
un’importanza notevole per il crollo dell’'Unione Sovietieaarriva sino ai giorni nostri (dal biennio
1973-74 mi sono servito anche del supporto statistico dei raghditeedom Houserelativi alla
terza surveyf-reedom in the World

In questo arco di tempo, si diffuse la convinzione dedleessita di ridimensionare il ruolo dello
stato nell’economia per favorire lo sviluppo del capitalisrh creare o fortificare (laddove fossero
gia presenti in minima parte) le istituzioni della denaa@ liberale.

Il governo degli Stati Uniti e quelli di altri paesi attaao una serie di riforme, note all’epoca come
il Consenso di Washingtparientate alla liberalizzazione del commercio, pli@atizzazione delle
imprese pubbliche, alla deregolamentazione delle attivaddyttive e in generale a ridurre il peso
dell'intervento statale nelleconomia; tali provvedirtiensecondo questi governi, avrebbero
inevitabilmente posto le fondamenta delle istituzionirblbelemocratiche.

Mi & sembrato opportuno ricercare le cause del fallimeénguesto modello in Venezuela, partendo
proprio dall'analisi dei limiti istituzionali, economiei strutturali del paese, stravolto negli anni da
guerre interne e colpi di stato che hanno impedito la fpiona e il consolidamento di un forte
stato.

In seguito, ho analizzato gli anni successivi all’'aacaisgoverno del colonnello Hugo Chavez, il
guale, invocando una “rivoluzione bolivariana” € riuscito @adage una vera e propria inversione di
rotta, forzando la democratizzazione in senso radicalerteniente illiberale e adottando una
politica fortemente anti-USA.

Nella seconda parte, lo studio ha riguardato questo modielemocrazia partecipata, incentrato
comunque sul voto, che mescola elementi della democraettadiegli antichi, come il mandato e
la revoca, con elementi della democrazia diretta dei modessja il referendum e il
presidenzialismo, costituendo uno dei pochi casi anomalodedfno panorama internazionale.
Dopo il dettagliato esame di questi istituti di democrazieettd, e della “costituzione
rivoluzionaria” della Repubblica Bolivariana del 1999 approvetmite referendum popolare, ho
tentato di dimostrare che il modello di democrazia popdtilthiscitaria di Chavez é fortemente
antitetico alla liberal-democrazia perché non si bada sapppresentativita (anzi € caratterizzato da
una certa diffidenza nei confronti dei rappresentamnts,sulla sovranita popolare assoluta (grazie
allintroduzione degli istituti di democrazia diretta), mache perché Washington, inserendo il
Venezuela nel cosiddetto “asse del male”, ha mostrataj smal sopportare la politica di Chavez,
sia la volonta di combatterla anche con le armi (vegpiggio al golpe contro Chavez del 2002).
Proseguendo nello studio di questa transizione democraticaehato doveroso approfondire e
testare il grado di liberta di stampa e in generalespiiessione nel paese; in questa ricerca mi sono
avvalso dell'aiuto statistico dei rapporti della OfRgeedom Houseche riguardano la sua terza
survey, ossidFreedom of Pressi quali mostrano una deriva autoritaria del govethavistaa
partire dall’'anno 2002.

Per concludere mi € parso necessario approfondire I'argonagmaverso I'analisi dei livelli di
corruzione nel paese. Ho cosi analizzato i dati ded);@nansparency Internationasecondo cui la
promessa di combattere la corruzione, fatta dal pretgdsi € rivelata demagogica e le istituzioni
venezuelane sono ancora legate a questa comune pratica diffusa.
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PARTE |

1. EXCURSUSTORICO.

Ai tempi della conquista spagnola, in Venezuela vivevano alm&p@.000 indigeni che
appartenevano ai tre principali ceppi etnico-linguistaicariban, degliarawake deichibcha

Il paese, 'scoperto’ da Cristoforo Colombo, fu cosamhto (letteralmente 'piccola Venezia')
dall'esploratore Alonso de Ojeda l'anno successivarralb del navigatore genovese. Il primo
insediamento spagnolo sul continente risale al 1521, prdasocitta di Cumana.
Le tribu indigene lottarono con tutte le loro forze conteniativi di colonizzazione e di saccheggio
da parte degli spagnoli e dei popoli germanici, i qualiidmsoo una scia di sangue dietro di sé nel
tentativo di inoltrarsi nella regione in cerca del naiti€l Dorado. La resistenza delle popolazioni
locali venne infine meno quando numerose comunita cadderoevittetle malattie portate dagli
europei: il solo vaiolo uccise due terzi della popolazione adellalle di Caracas.
Cio nonostante, la mancanza di ricchezze suscettibili diediata monetizzazione condusse le
potenze coloniali a trascurare lo sviluppo del Venezuelaoe pobdusse insoddisfazione e
malcontento tra le classi sociali piu agiate, di disemza spagnola. | dominatori spagnoli vennero
cosi cacciati dalla rivolta popolare guidata da Simotiveg noto localmente col nome dl'
Libertador'che, aiutato da alcuni mercenari inglesi e da un gruppaalieri provenienti da Los
Llanos, consegui una vittoria decisiva nella battaglia dng@iga Carabobo, presso Valencia, nel
1821. Bolivar, gia fautore dellindipendenza della Colombia, modtia sua missione aiutato dal
fedele luogotenente Antonio José de Sucre e libero paiddsr, il Peru e la Bolivia. Il suo sogno
di una federazione chiamata Grande Colombia, destinataea@olombia, Venezuela e Ecuador,
svani con la sua morte nel 1830, quando il Venezuela si prodtatipendente.

Il periodo successivo all'indipendenza, chiama&atidillismd fu caratterizzato dal susseguirsi di
dittature militari, colpi di stato e instabilith ecanica che destabilizzarono da subito il paese e
resero le istituzioni piu deboli ed instabili.

Fra il 1859 ed il 1863, scoppid in Venezuela una specie diraywdvile, denominata guerra
federale. Da un lato c'erano i conservatori e dall'altfederalisti o liberali. | conservatori
appartenevano alla oligarchia (li chiamavano anche i "naaotl) e non desideravano ne
credevano nella uguaglianza, perché preferivano mantenere privilegi. | Federali, dalla loro
parte, guidati da Zamora, Blanco e Falcon, cercavanceldzione popolare e la caduta
dell'oligarchia. Questi ultimi, nel 1863, riuscirono a virecenediante un decreto il "decreto di
garanzie" e riuscirono a consacrare vari diritti che oggigisi considerano naturali, come il diritto
alla vita, a la proprieta e alla inviolabilita dellendra familiare.

Dall'1870 all'l887, il paese fu governato dal generale &bache apportd miglioramenti alle
infrastrutture delle comunicazioni (Strada Caracaslenaa, porti di La Guaira e Puerto Cabello,
strade ferrate) e trasformo le citta e in partiml@aracas nella quale si edificarono, fra le altre
opere, il Campidoglio, la Piazza Bolivar e il Teatro Mudle ed il Panteon.

A questo lungo periodo di governo ne succedette uno di intapdiitica rappresentato da C.
Castro. Egli parti dalla Columbia alla testa di 60 umm arrivd a Caracas, il 22 ottobre 1899, dopo
aver effettuato vari combattimenti, che denominarono iloluzione restauratrice”. Prima lo
nominarono Presidente provvisorio, fino a che modificandoo#dituzione nel 1904 fu nominato
Presidente per il periodo 1904 - 1911. Il Vice Presidente.eva Gémez, uno dei generali che
faceva parte dei 60 uomini che avevano accompagnato Co @alimpresa.
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GoOmez in varie occasioni si incarico della presidenza méastro si assentava dal Paese; pero, in
una di queste, quando il presidente si trovava a Parigi nel, 1RG®1 a prendere il potere,
proibendo la entrata nel paese al suo antico capo. Avevaimate il colpo di stato che lo
mantenne al potere per 27 anni, fino alla sua morte accaéltdicembre del 1935, anno in cui
culmina il periodo chiamatoCaudillismd. In questi anni di feroce dittatura, la scoperta dirgmo
guantita di riserve petrolifere nella laguna di Maracaileb 1910 non portd un certo grado di
ricchezza al paese. Alla fine degli anni 20, il Venezuweka divenuto il maggior esportatore di
petrolio del mondo, ma cido non migliord di molto le condizionii@ddella gente comune. Durante
'epoca di Gomez, il Venezuela trasformo la sua econoasath sull’ agricoltura in una economia
basata sulla produzione petrolifera, rappresentando un proé@mloiamento negli aspetti politici,
economici e sociafi

La diffusione della poverta e l'inesistenza di progettiegoativi relativamente all'educazione e alla
sanita condussero a una serie di rivolte popolari che portérvenezuela alle sue prime elezioni
democratiche nel 194Rel 1948, dopo una parentesi democratica, ascese al paenreible M. P.
Jiménez, che vi rimase fino al 23 gennaio 1958, quando vemasciato da una nuova rivoluzione
popolare che sanci la fine della feroce dittatura enidid inizio di una transizione alla democrazia
liberale.

Nel dicembre dello stesso anno fu eletto presid@gee la seconda volta) R. Betancourt, che nel
1961 reintrodusse la legalita istituzionale, provo a rifoemblPaese in senso liberale, con tagli alla
spesa sociale e con la promozione del libero mercatd,swa esperimento durd poco. Infatti i suoi
successori rilanciarono politiche di stampo socialista, @@scita esponenziale delle tasse (che
raggiunsero il 70% sulle esportazioni del petrolio), nazienationi e creazione di industrie statali.
Bentancourt, inoltre fece approvare una Costituzione chegwead'elezione di un presidente e di
una Assemblea Nazionale bicamerale per la durateadnbe non prevedeva referendum decisori,
ma solo consultivi. Il senato era composto da 2 memlagduno dei 21 stati e distretti federali di
Caracas. La Camera dei deputati doveva essere composta oerd®i. A livello nazionale non
erano previste istituzioni governative indipendenti éd’aomando militare & fedele alla persona
del presidente piuttosto che alla Costituzione e aige. Negli anni successivi ci0 permise
l'alternanza al potere dei due partiti socialdemocrdfcD.) e cristiano-sociale (COPEI).

La fine degli anni Ottanta ha visto un deciso peggiorameéelia situazione economica del Paese,
messa a dura prova dal crollo del prezzo del petrolid®88 e il conseguente aumento dei prezzi,
che provocarono gravi disagi per la popolazionen#sse deranchitosattorno a Caracas scesero
per le stradgprovocanddo scoppio di tumulti che nel 1989 hanno portato il govelir®.d\. Pérez
dellA.D. (1989 - -1993) a sospendere la Costituzione per ragiomraine pubblico.Questo
avvenimento viene ricordato alla storia come lo spaverdcamma deCaracazo

In seguito Perez, nel 1992 fu quasi rovesciato da H. &henda altri ufficiali militari nazionalisti,

in due tentati colpi di stato in cui furono uccise dozznpersone. Nel 1993, Perez fu accusato di
corruzione e rimosso dal suo incarico dal congresso. R@faldera, un precedente presidente
populista (1969 - 1974) del partito COPEI (Comitato di orgamippn@ politica elettorale
indipendente), fu eletto presidente alla fine del 1993. INethnio 92’-93’, in seguito a questi
avvenimenti, nei rapporti della ONGreedom Housgriguardanti la survelfreedom in the World

Si registra un decisivo peggioramento dei diritti politche fa scivolare il paese nello status di
parzialmente libero fino all'anno 1996

| severi provvedimenti riguardanti le speculazioni fin@rie e i diritti civili adottati nel 1994 dal
presidente Caldera, hanno dato impulso alle rivendicadilia corrente politica liberale, ma solo
nel 1996 I'opinione pubblica si & schierata apertamente adiftro Le drastiche misure avevano lo
scopo di riportare sotto controllo l'inflazione galoppamtballarmante diminuzione del potere di

1 fonte: http://www.ucab.edu.ve/estudiantes/venezuela/geohist.htm

2 fonte:http://65.110.85.181/uploads/FIWrank7305,fiseedom in the World Comparative Rankings (1973-2005).
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acquisto della moneta locale, ma l'establishment polgida burocrazia hanno resistito a questi
tentativi di cambiamento. Da 96’ al 98’, secondo i rapmbrEreedom Houserelativi alla survey
Freedom in the World, migliorano i diritti politici €paese ritorna nello status di libero e ci rimane
fino al 98'.

Nel 1998, il crimine e la corruzione erano aumentati geiisamente, le risorse del petrolio si
prosciugarono ed il paese sprofondo nella peggiore crisi geoaadegli ultimi 50 anni, e nel
dicembre dello stesso anno si verifico un impensabildtaisuelettorale: i due principali partiti
(A.D. e COPEI) non raggiunsero neanche il 5% dei voti e Hilgavez candidato délovimiento

V Republica(MVR), vinse ampiamente le elezioni a scapito del suale E. Salas Romer che
aveva fondato un movimento politico denominato “Proyecto ¥esla”.

L'esito delle elezioni consacrd H.Chavez presidente elgbtpaese esportatore di petrolio al
mondo con una percentuale del 56,2% dei/oti

Dal biennio 98’-99’ fino ai giorni nostri i rapporti dell’ XIG, Freedom Houserelativi alla survey
Freedom in the Worldclassificano nuovamente il Venezuela tra i paesi glaneinte liberi, perché
registrano un decisivo peggioramento sia dei diritti politidyuto allimpossibilita di formare
partiti politici, che delle liberta civili.

2. Ascesa al governo di H.Chavez e rivoluzione bolivariana.

Era il 4 febbraio 1992, quando il colonnello Hugo ChavezskFgamandava il golpe militare dal
suo posto di comando improvvisato nel Museo StoricdaiPlanicie Dopo sole dodici ore
'assalto era fallito e Chavez si arrese, a condizioneatithe a lui fosse permesso di parlare al
popolo in televisioneimmediatamentsi precipitd negli studi dWenevisiorper parlare al paesese
assunse la responsabilita dei faBcontd due anni di carcere, poi fu amnistiato dal presde
Rafael Caldera. Senza dubbio, molti sostenitori come anchpaaim nemici hanno pensato che il
discorso della sconfitta era il primo di quella cam@agtettorale che lo avrebbe portato alla
presidenza della repubblica dopo appena sette anni.

Nel 1999, infatti, Chavez si insedid democraticamente akmave smantelld prontamente il
sistema politico del Venezuela, distruggendo il vecchitersia bipartitico che in quattro decadi
aveva impoverito quattro venezuelani su cinque. La sua campgégftorale era basata sul tentativo
di combattere la disoccupazione imperante, la poversgniilismo nei confronti degli Stati Uniti
d'America e la corruzione, che a suo dire dominava il Mexlazsin dal 1958 (anno d’inizio della
transizione democratica dopo anni di feroce dittatura).

Da allora il governo conduce quella che chiama la rivoluzione baiva “Non e né socialista né
comunista, poiché rimane nell'ambito del capitalismo, énaradicale e provoca profondi
cambiamenti della struttura economica”, spiega il rimigella presidenza Rafael Varfas

La nuova "rivoluzione bolivariana" ha come obiettivo il mighiorento delle condizioni di vita della
popolazione piu povera (campagne di alfabetizzazione e dé galbblica delle zone rurali e delle
periferie urbane) grazie sia ad un nuovo utilizzo dei ggadper la vendita del petrolio sia ad un
utilizzo dell'esercito come strumento di "proteziongled.

Cio ha causato grande preoccupazione a Washington, anche pealoénello Chavez inizio a
promuovere una politica petrolifera che permise di mamteieprezzo del greggio sopra i 22
dollari al barile, attraverso la rivalutazione dell' Og€rganizzazione dei paesi esportatori di
petrolio).

Moltissime furono le dichiarazioni di Chavez contro la glitzazione neoliberale e in particolare
contro I'Alca ( I'accordo commerciale proposto dagli Usalpenerica); egli si € dichiarato a
favore di un mondo multipolare, in opposizione alla preteseaegica degli Stati uniti.

3 fonte :http://it.wikipedia.org/wiki/Hugo Chavez
4 fonte: http://Awww.Isdi.it/dossier/venezuela/appendice/app9.htm
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Dopo le elezioni, i nuovi dirigenti si rendono conto delle enagsigenze della popolazione in
materia di sanita, di alloggi, di alimentazione. Casssantamila soldati hanno il compito di
riparare gli ospedali, le strade, le scuole, di cogtraimbulatori, di organizzare mercati popolari
dove, grazie alla scomparsa degli intermediari, i pr&@zo piu bassi del 30%.

Il 27 febbraio 1999 viene avviato il piano Bolivar 2000. "Laadatstata scelta per commemorare il
Caracazodel 1989. L'esercito non ha piu il compito di reprimere, partecipa al cambiamento.
Conduce una guerra alla poverta, agente destabilizzandestdgha politico”, sottolinea l'ex tenente
Rafael Isea

Il presidente awvio, quindi, un modello di democrazia patdtia, alternativa (0 meglio in
contrapposizione) a quella liberale e basata su una @ddaca democratica, il cui elemento
costitutivo e rappresentato dal populismo congeniterseie politiche sociali e ed economiche che
hanno anche un’impronta statalisBroibi, infatti, la privatizzazione della compagniarpkfiera
nazionale, la Pdvsa, e della previdenza sociale, sosteriéaapindissolubile legame con lo stato.
Finora Chavez ha applicato politiche ispirate per logKeynes, finalizzate a una spesa pubblica
orientata a stimolare la domanda, al potenziamentastieifione pubblica e del sistema sanitario e
in seguito, ridusse anche la settimana lavorativa da 48 ore. Garanti inoltre la proprieta privata
subordinandone tuttavia per legge l'uso "all'interesse sd@ali tre poteri classici di Montesquieu
ne aggiunge un altro, il potere morale, definito da Chdlezjuarta gamba della democrazia”,
come lo intendeva il suo idolo Simon Bolivar, col commtovegliare sui giudici e contro la
corruzione.

PARTE Il
1. La Nuova Costituzione del 99': referendum, presidenmialis controrivoluzione.

Brevemente dopo I'elezione nel 1998, una riunione costituentaequéa da uomini di fiducia di
Chavez, abbozzo una nuova costituzione che fu firmata dalitkdsa Costituente il 19 novembre
1999, dopo che fu approvata in un referendum popolare con quasvd% dei consensi, e il
28,22% dei dissensi; da notare che partecipd al referendancine il 44,37% degli elett@ri

Questo risultato mette in luce la meccanica spiedatquesto istituto di democrazia diretta a
“somma zero” che tende ad alienare la parte che perde @ t@ato piu evidente nel caso in
guestione che riguarda l'approvazione di una Costituzione comaggioranza di voti risicata
degli elettori.

“Un tipico esempio del genere ¢ il referendum tenutosirancia nell’'ottobre del 46’ per adottare
la nuova Costituzione che passo con I'approvazione del solo 3@¥adenti diritto al voto. Come
e’ stato notato: - questo modesto risultato condanno fla dascita la IV Repubblica ad un vuoto
di legittimita che essa non fu mai in grado di colméare-.

Il Congresso e la Corte Suprema si sciolsero dopo chapfurovata la Nuova Costituzione della
Repubblica Bolivariana del Venezuela, cosi ribattezzata ireadaivoluzionario Simon Bolivar, el
Libertator (art.1 della Costituzione).

La nuova costituzione, a differenza della costituzione del 1961pab@oneva una democracia
rappresentativa, stabiliva una democrazia participath@, avrebbe sicuramente aumentato la
partecipazione politica della popolazione, attivando numerositistii democrazia diretta. Essa
prevedeva, l'abolizione del senato, trasformando cosi Hasiea nazionale in un organo
istituzionale unicamerale, 'aumento del potere presidémz l'istituzione della figura del vice-

> fonte:http://www.lsdi.it/dossier/venezuela/appendice/app9.htm
® fonte:http://www.cne.gov.ve/estadisticas/e012 pdf
" 0.Cappelli “Demokratizatsiya, la transizione fallita”’@dida. 2004, pag.68 nota77
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presidente; al presidente(capo di stato e di govetnodricesso il diritto di sciogliere il Congresso
e si innalzd da 5 a 6 anni la durata del mandato presalere si sarebbe consentita la rielezione
immediata (hanno fatto lo stesso l'argentino Meneperiliviano Fujimori, il brasiliano Cardoso).

Il presidente del paese e i membri dell’assemble@mnale vengono eletti attraverso elezioni libere
e corrette; le elezioni nazionali svoltesi nel luglid 2200 furono considerate libere e corrette dagli
osservatori internazionali.

Il partito di Chavez controlla 'Assemblea Nazionaleme anche il Tribunale di Giustizia Suprema
(TSJ) i cui membri sono eletti dalla stessa assemmagzi@nale con un mandato di 12 anni.
Attraverso I'adozione di varie misure, come la creaziongndicamera legislativa e la progressiva
limitazione dell'autonomia della banca centrale che denge coordinare la politica monetaria
assieme al potere esecutivo, furono aggirati gli istitberali tendenti ad imbrigliare il flusso
democratico.

L'8 settembre 1999, Chavez iniziava l'attacco al poterdizjario: fu designata la Commissione di
Emergenza del Potere Giudiziario, che rimosse tufiidici, sostituendoli con giudici provvisori,
controllabili e ricattabili dall'esecutivo.

Con l'approvazione della costituzione l'esercito € diventat attivo promotore dello sviluppo
sociale della nazione, percheé gli viene assegnato un ruplortiamte nello stato, ma la carta non
prevede il controllo civile sulle spese militari. Uistesma separato di giudici militari detiene la
giurisdizione su membri militari accusati di crimininconi. Tale elemento non é da sottovalutare,
perché I'appoggio dell’esercito al suo governo potrebbe favaniaederiva autoritaria.

Donne e minoranze partecipano attivamente nelle istituzovergo, nella politica, e nelle ONG.
Nelle elezioni del 2000 furono elette 20 donne tra i 165 memAUtiafslemblea nazionale e nel
2002 quattro donne lavoravano nel governo del paese. Le opportultighealelle donne sono
promosse attivamente dalla commissione, Donne e Comitatangi®, dell’assemblea nazionale.
La nuova costituzione prevede anche tre posti nel’assemaiBanale per le persone indigene e
provvede anche alla protezione delle comunita indigene adaplogressiva incorporazione nella
vita della nazione. Nelle elezioni nazionali del luglio 206/e ai tre candidati indigeni eletti alla
riunione nazionale altri otto sono stati eletti nei cosgrdegislativi regionali, e quattro indiani
furono eletti sindaéi

Il 3 dicembre 2000 si realizzo un referendum popolare (cheerégistrare un astensionismo pari al
76,50% secondo la direzione generale del settore dell'infoomazelettorale) convocato dal
presidente per decidere la celebrazione di nuove elezioniugie i rappresentanti sindacalisti:
guesto significo la destituzione dei dirigenti sindacadittele gia in carica. Chavez intervenne
attivamente nelle elezioni sindacali, promuovendo la clatdia di Aristobulo Isturiz, ministro
dell'Educazione, alla Presidenza della CTV(Confederacion deajbdores de Venezuela). Una
volta concluse le elezioni con la vittoria del sindacalid&l'opposizione, Carlos Ortega, |l
presidente intimo pubblicamente al Consiglio Nazionalétdle di dichiarare nulle le stesse. Le
conseguenze non si fecero attendere.

Con l'avvallo degli Usa, I'11 aprile 2002, I'opposizione intergaidata da una parte dell’esercito,
dalle elite imprenditoriali e dalla piu grande tra ésldrazioni sindacali del Venezuela, la CVT,
appellandosi all’ articolo350 della Costituzione, che permette ai cittadini di discaresc
gualunque autorita contraria ai valori e alle garanzie deatioke, organizzo una manifestazione
contro Chavez nella quale si calcola fossero presentiilione di persone. La CVT é da sempre
stata considerata come uno dei sindacati piu corrotthdedfica Latina, piu impegnata nella difesa
dei propri privilegi che nell'effettiva attivitd sindacalananifestanti si riunirono dapprima in una
piazza di Caracas, per chiedere le dimissioni del oo stato e cercarono di raggiungere il
palazzo presidenziale, dove intanto erano riuniti, ind#t sostenitori di Chavez, in una contro-
manifestazione. Dopo che 19 persone morirono durante gli scrmjuei giorni, il presidente fu
deposto attraverso un golpe e imprigionato nell'isola camiielLa Orchila. Lui fu scarcerato due

8 fonte: http://ww.freedomhouse.org/template.cfm?page=22&year=2005&cou@8p=6
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giorni piu tardi quando un’oceanica sollevazione scoppio neitigriadiseredati di Caracas e lo
Stato maggiore dell'esercito venezuelano dichiaro ilappmnggio a Chavez come presidente della
Repubblica. Grazie all'insurrezione popolare ed all'appoggio dediggioranza dell'esercito,
Chévez ritorna a Caracas sullo sfondo di un clima fiireucollettiva: forse per la prima volta nella
storia latinoamericana, un colpo di Stato viene scondiftlla reazione immediata e spontanea della
gente.

La Costituzione della Repubblica bolivariana del Venezuela, ogimeaccennato, promuove la
democrazia diretta a scapito della democrazia rappréisanéanella seconda sezione del quarto
capitolo (da art. 71 a 74) approfondisce la questione efetendum popolare che, assieme al
presidenzialismo, costituisce un solido pilastro dellmatzrazia diretta attraverso il voto, portata
avanti dal governo populista di Chavez.

L’'opposizione interna (Coordinadora Democratica e CVT ¢ elihprenditoriali e settori della
compagnia petrolifera nazionale) appoggiata esternandagie U.S.A e dall'O.A.S.(Organization
of American States), accesi sostenitori della libdeahocrazia, il 29 maggio 2003, ha richiesto la
convocazione di un referendum revocatorio contro Chavez, lapgesi all' articolo 72 della
costituzione, secondo cui tutti i funzionari pubblici possorseesrimossi mediante referendum a
meta mandato, previa la firma di almeno il 20% del cailettorale. Una misura che non riguarda
solo la massima carica dello stato: la settimanaselgei il referendum sul presidente, si svolsero
altri referendum revocatori su alcuni deputati dellAsdemb nazionale.
Tale referendum é stato oggetto di particolare attenzémeparte dei mercati, timorosi degli
eventuali effetti destabilizzanti dell'uscita di sceaaticipata del presidente in carica e delle
conseguenze sulla produzione di petrolio, di cui il Venezuelena dei maggiori esportatori.
L’'opposizione al presidente Chavez aveva da tempo cercptorduovere tale referendum, infatti
gia nel corso del 2003 era stato raccolto il numero di fineeessarie ad indirlo, ma in quella
occasione il CNE (Consiglio nazionale elettorale) dichiax@lide circa un milione di firme e ne
richiese l'autenticazione. Cio si tradusse in una shnmanifestazioni di piazza e violente proteste,
ma successivamente la convalida delle firme da parte MEI lta consentito che il referendum si
svolgesse il 15 agosto.

La scelta della data ha assunto a sua volta un impersagrificato politico in quanto secondo la
Costituzione qualora il referendum fosse stato condotta palna meta del mandato del presidente
(esattamente quanto accaduto) e l'esito del referendusseadecretato la fine del suo mandato si
sarebbe dovuto ricorrere ad elezioni anticipate. Qaalal contrario, la scelta della data fosse
ricaduta nella seconda meta del mandato indipendentemenisitaltiel referendum, il vice
presidente di Chavez avrebbe assunto i poteri e non si saveblieato alcun cambiamento
sostanziale della situazione politica. | risultati d&mendum sulla revoca dell'incarico al presidente
furono annunciati dal presidente del Consiglio nazionale oedd¢t del Venezuela, Francisco
Carrasquero, il quale annuncio che il no (che consente a LCldavestare al governo) aveva
ottenuto il 59,0958% dei voti; il si il
40,6393%. La riconferma di Chavez fu netta.

E’ interessante notare, a tal proposito il parallelismaola situazione venezuelana e la deriva
plebiscitaria della Repubblica di Weimar che la porta allto-distruzione.

La Repubblica di Weimar, come la repubblica venezuelanaegesa tra le sue “istituzioni
plebiscitarie”, “oltre al referendum, le elezioni poesiziali dirette e la stessa revocabilita del
presidente’®, ma a differenza di quanto & avvenuto in seguito in Xegla, si registro I'utilizzo di
un referendum indetto dal basso da parte di due opposteifazion

In Venezuela, invece si registra un forte utilizzo eéémrendum dall’alto, sia da parte del presidente
sia da parte dell’'opposizione, che lo usano come arma ppttoae avvenne in Francia nei secoli
scorsi, sia sotto i regimi napoleonici, sia piu tardi &m Gaulle, in cui fu usato “il referendum

® fonte: http://www.cne.gov.ve/referendum_presidencial2004/
190 .CappelliDemokratizatsiya, la transizione fallitad.Guida. 2004, pag 70.
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come strumento del Principe” Il referendum viene inteso come alternativa radical®re come
correttivo alla liberaldemocrazia; parafrasando B. Bagpessiamo affermare che Chavez intende il
referendum come parte di un insieme di strumenti vdltaffermare I'autogoverno dei cittadini e
non il governo rappresentativo in nome dei cittadini.

Ma nello stesso tempo anche l'opposizione venezuelana, stidadella controrivoluzione, ha
approfittato dell’articolo 72 della costituzione, che prevéddeferendum revocatorio, per rimettere
al voto del popolo la credibilita di Chavez e per destatalip politicamente, anche se con scarsi
risultati.

2. Liberta di stampa in Venezuela secoRtieedom House

La costituzione del Venezuela provvede per la liberta di irdarome, ma, secondo i rapporti di
Freedom Houserelativi a Freedom of the Pressegli scorsi anni si € creato un clima di
permanente intimidazione e ostilita contro la stampaytdowm larga parte alla retorica anti-media
sostenuta dal governo e alla tendenza antigovernatilaardaggior parte dei proprietari dei media.
Dai rapporti emerge che il Presidente Hugo Chavez sabi governo attaccarono ripetutamente i
media attraverso discorsi aspri; una corte sanci gi@nali devono dichiarare le loro inclinazioni
politiche, e minaccio di varare una "law on contentéeocare la licenza di una importante rete
televisiva.

Una legge del 2000 conferisce poteri al presidente per redee la radiodiffusione quando
giudica che siano in gioco gli interesse della nazione. IN@lsti sono costretti ad essere membri
dell'Universita Nazionale dei Giornalisti. Furono raffate per i giornalisti le leggi di diffamazione.
La costituzione, fatta approvare da Chavez include unasal@ che richiede "informazioni
veritiere" nella stampa. La Commissione di TelecomuibicazZNazionale investigd sul canale
televisivo 24-hour news per determinare se aveva ripottattizie false". A giugno, Chavez
minaccio di espellere i giornalisti stranieri che itswhno il Venezuela o il suo govertfo.

| dati del Venezuela, riportati dalla Ong no-prdfteedom Houseche riguardano la sua terza
survey, ossid&reedom of Presssi riferiscono al periodo di tempo compreso tra il 20026805 e
mostrano come il Venezuela sia passato da uno statozialpgente libero ad uno stato di non
libero.

Precisamente nel 2001, secondo il rappBreedom of the Prestel 2002 (che si riferisce all’'anno
precedente), il paese si trovava nella condizione di paeide libero, perche il totale delle tre
variabili prese in considerazione (leggi e regolamenti icifieenzano il contenuto dei media,
controlli e pressioni politiche, influenze economiche sultenuto dei media) era 44 su una scala
che arriva fino a 100 (liberi 1-30, parzialmente liberié®l-non liberi 61-100). Nel 2002, secondo
il rapporto diFreedom of the Prestel 2003, questa liberta in Venezuela si deterioro ultedate

e il paese, da parzialmente libero, scivold nelloustati non libero, perché il lavoro libero ed
imparziale dei giornalisti e dei media indipendenti fu étipo seriamente da una crisi politica ed
economica che ha avvolto il paese intero. Nell'ambipotgico instabile che ha seguito il golpe
fallito contro il governo, nell’ aprile del 2002, i meduabblici e privati hanno “combattuto” una
sorta di guerra civile a basso livello. Anche se datituzione prevede la liberta di stampa, una
clausola speciale, secondo cui gli stati e tutte leopersianno il diritto a " vere" informazioni, é
usata dal governo di Hugo Chavez per censurare eddirenta stampa. Le diffamazioni vengono
intese come offese criminali, e queste leggi hanno dstacpermanentemente i media per tutto
I'anno. Il governo ha esercitato pressioni indebite e loatahato ripetutamente i proprietari di
media, redattori, e reporter e chiamandoli " bugiardmioedella rivoluzione e delle persone.”

" Dahl,La democrazia e i suoi criticRoma, Editori Riuniti, 1997, p.216 op. cit. in O.Cappelli.
12 fonte:http://www.freedomhouse.org/template.cfm?page=16&year=2002&couridg(Papporto Freedom of the
press del 2002)
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Durante il 2003, dozzine di giornalisti furono vittime dnarcce, intimidazioni, ed assalti violenti,
probabilmente come conseguenza della loro dura critigaealidente. Un giornalista fu ucciso
perché sparato da un cecchino militare mentre eramgeese una dimostrazione politica che ha
prodotto la provvisoria caduta di Chavez a febbraio. daalto loro, i media in Venezuela hanno
mostrato un significativa antipatia per Chavez che é eamtata da livelli bassi di imparzialita e di
equita. | proprietari dei media, invece, dichiarano chetgugtuazione esiste perché Chavez incita i
suoi sostenitori ad attaccare i giornalisti. In somloastato assegna licenze di radiodiffusione in
una maniera parziale e concede favoritismi con fondi statell'ottobre del 2003, I'organismo di
controllo delle telecomunicazioni del governo, CONATEL fsod l'attrezzatura dell’ emittente
televisiva di un privato cittadino venezuelano, Globovisiamit® dopo il presidente dichiaro " Il
Chavez permissivo e finito. Noi siamo e continueremo ssere vigili su alcuni eccessi,
specialmente dei media e applicheremo la legge ogniajteakara necessarfd”

Il peggioramento della situazione venezuelana, riscontrabileapporti di Freedom House (2003-
2004) relativi alla liberta di informazione ha riguardaittet le variabili prese in considerazione;
infatti, sia le leggi, sia le pressioni politiche, s&ihfluenze economiche, hanno registrato un
drastico aumento del loro “punteggio totale”(68) cui barisposto un’ erosione di tale liberta e lo
scivolamento del paese nel “girone” dei non liberi.

Nel rapporto diFreedom Houseel 2005, si registra un ulteriore peggioramento dellazdoa e |l
paese raggiunge il “punteggio totale”di 72 sulla scala di AOtentarono l'influenza legislativa e
la pressione politica sulla liberta di stampa e il Zrlibre fu ratificata la Legge sulla Responsabilita
Sociale della Radio e della Televisione, che prevede gravi, geaedi multe, e la possibile
chiusura delle stesse se vengono trasmessi contenutiesbagli

Tale legge contiene prescrizioni vaghe sui contenuti danéthsre; verranno infatti censurate
trasmissioni che contengono "incitamenti alla guerra” nawsce all'ordine pubblico”,” la mancanza
di rispetto verso le legittime istituzioni ed autofita " minacce alla sicurezza nazionale", inoltre
prevede che trasmissioni, aventi come contenuto il sedaoviolenza, siano relegate in specifici
orari e richiede la rivelazione della fonte. Con il commli rafforzare la legge, € stato creato un
Consiglio d'amministrazione della Responsabilita Socia@mposto da 11 membri, di cui 7
nominati dal governo.

Le tensioni tra i media privati ed il governo di HuGbavez rimangono alte. Le Organizzazioni
internazionali, inclusa lénter American Press Associatiodenunciarono un clima ostile verso i
media voluto dal governo e i giornalisti ancora condannsiaogli attacchi dell'autorita per
reprimere le idee, sia le minacce dei sostenitorrgowernativi. Molti casi provano episodi di
violenza da parte della Guardia Nazionale e di altficiafi sui giornalisti. A giugno, alcuni
sostenitori di Chavez attaccarono una stazione televisiv@adacas (la Radio Televisione di
Caracas) ed un giornale quotidiamid Naciona). In ambo i casi, gli assalitori gettarono pietrer;j alt
oggetti, accesero fuochi, danneggiarono gli edifici e spaogpallottole di gomma ferendo quattro
reporter durante le proteste. Il radio reporter ettdista Mauro Marcano Ramos fu ucciso da
trafficanti di droga a settembre, presumibilmente per egealizzato un reportage sulla questione.

Il governo controlla due emittenti televisive nazionali,auradio nazionale, ed un'agenzia
giornalistica; il presidente tiene una trasmissione ragittimanale dove esercita il suo potere
mediatico e realizza annunci governdfivi

Per il governo Chavez e per gli intellettuali politicart@schierati con lui, il giudizio espresso in
guesti rapporti diFreedom of the Press assolutamente falso e funzionale alla controrivoluzione
neoliberista, che mira a delegittimare Chavez e a gigpia come un dittatore, attraverso un’
informazione, nazionale e internazionale, sbagliatazi®$a.

13 fonte:http://www.freedomhouse.org/template.cfm?page=16&year=2004&coudBy=Bapporto Freedom of the
press del 2004).
14 fonte:http://www.freedomhouse.org/template.cfm?page=16&year=2005&coudB@(Bapporto Freedom of the
press del 2005).
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Ignacio Ramonet, fondatore dellONGTTAGC nonché direttore de Le Monde diplomatique, in un
suo articolo, attaccando la “stampa golpista” che miszraditare il presidente, cosi scrive: “La
"sporca guerra mediatica" condotta in Venezuela conpregdidente Hugo Chavez e l'esatta replica
di quella condotta in Cile dal quotidianBl Mercucio dal 1970 al 1973 contro il governo
democratico del presidente Salvador Allende, arrivandodispingere i militari al colpo di stato.
Campagne del genere, ove i media cercano di abbattedtemacrazia, potrebbero riprodursi
domani in Ecuador, in Brasile o in Argentina, controiagorma legale che tenti di modificare la
gerarchia sociale e a ridurre le sperequazioni nellatidmare delle ricchezze...Nella nuova
guerra ideologica imposta dalla globalizzazione, i media sdilzzati come un' arma di
combattimento. L'informazione, in ragione del suo esptosiluppo, della sua moltiplicazione e
sovrabbondanza, si ritrova letteralmente contaminata, awataeleda ogni sorta di bugie e voci
mistificatorie, inquinata da deformazioni, distorsiangnipolaziont.

3. La corruzione in Venezuela secondansparency International(T.l.)

I governo di Chavez, secondo la ONGlI., ha fatto poco per liberare il governo da
regolamentazioni burocratiche ed eccessive e dalle ftme di controllo che incrementano i
livelli di corruzione.

Nel 2003 si verifico un vertiginoso aumento della corruzioe#a societa venezuelana, provato
anche dal rapporto del 2004 (che si riferisce all'anno prand)l, che registra uno scivolamento
del Venezuela dal 104° posto dell’anno precedente al 120° pots paesi “classificatt®.

Il 7 aprile 2003 fu approvata la legge contro la corruzidme stabilisce I'obbligo per lo stato di
presentare un resoconto ai cittadini, tre volte allanm,béni pubblici e delle spese sostenute,
eccetto quelli riguardanti la sicurezza e le spesdapatifesa nazionale. La legge costringe anche
gli impiegati pubblici a presentare una dichiarazione giuwtatebeni personali entro 30 giorni da
guando si e assunti, cosi come 30 giorni dopo aver lascigtustib di lavoro; inoltre permette
I'estradizione degli ufficiali corrotti e proibisce ¢odi ottenere un lavoro nel futuro, infine include
una proibizione per gli ufficiali che hanno conti segretvamche straniere.

Nonostante la legislazione, la corruzione non cesso, anzappbrto diT.l. del 2004, il Global
Corruption Barometer 2004, che cerca di testare il gradoodiuzione in un paese attraverso
l'utilizzo di sondaggi ed inchieste, emerge la drammasit@azione venezuelana. Alla domanda
“come si modifichera il livello di corruzione nel suo paess prossimi tre anni?”, il 33% dei
venezuelani ha dichiarato che aumentera molto, per I'idé6 e per il 16% rimarra ugu&leCio
dimostra un alto pessimismo tra i venezuelani, circgpdssibilita di debellare la piaga della
corruzione.

Nello stesso rapporto di.l. dell’'anno precedente, alla domanda “in che settopersiepisce di piu

la corruzione nel suo paese?’ la maggior parte degli veleezurgtervistati ha nominato soprattutto

i partiti politici, il parlamento e la polizt§ dimostrando ancora una volta la “diffidenza
democratica’ che caratterizza il paese.

SecondoT.l., gli alti livelli di corruzione purtroppo persistono all'int® del Venezuela e proprio
da Chavez, che pose nel suo programma elettorale lallatteorruzione, ci si aspetta una politica
piu repressiva nei confronti di un fenomeno che mina ak& lto stato rendendolo debole, instabile

15 Ignacio Ramonet, Il quinto potelee Monde diplomatique-il manifestt8 ottobre 2003

'8 fonte: http://www.transparency.org/publications/annual_report
17 fonte: http://www.transparency.org/policy and research/surveys idic®/2004 1
18 fonte: http://www.transparency.org/policy and research/surveys idide
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istituzionalmente ed in balia della miopia di politicinoprenditori di turno che prosciugano le casse
dello stato arricchendosi lautamente.

Dal canto suo, il governo venezuelano difende il suo operatspinge nettamente le drastiche
conclusioni a cui arriva .l., che giudica il paese come uno dei piu corrotti del moadcusa
'ONG di fare gli interessi degli Stati Uniti.

Il Controllore Generale del Venezuela, Clodosbaldo Rusd@dpo aver segnalato che questa ONG
serve gli interessi delle multinazionali ha riferitéaadtampa che questo é il governo venezuelano
che piu ha fatto dal punto di vista legale ed operativo adatcorruzione, ma che non lo si vuole
riconoscere. Russian affermd cha&. non ha mai realizzato un’ indagine nel paese né nel desto
mondo che gli consenta di dimostrare le sue denunce.
"Le relazioni di questa organizzazione si basano su percee notizie di mezzi privati di
comunicazione venezuelani che sostengono una campagna togireerno” ha commentato.
Inoltre, egli ha sottolineato che questa organizzaziomaé4iata da istituzioni internazionali come
la Banca Mondiale.

Il vicepresidente venezuelano, José Vicente Rangerféranato che e un'istituzione mercenaria al
servizio dei poderosi interessi delle multinazionali.
"Neppure lontanamente il Venezuela & ubicato nella gradaatbe segnala la relazione. E una
classificazione manipolata” ha assicurato il vice plersie.
Rangel ha sottolineato che il Controllo Generale d&&pubblica ha uno studio su questa
organizzazione che dimostra come questo gruppo €& direttdtoa getentt®.

CONCLUSIONI

Per concludere, possiamo affermare che in America Latiparte il caso isolato del Messico, la
tendenza politico-economica, definita dal governo di Washington ha funzionato e al contrario
ha portato i paesi di quest’area geografica sull’orlccddasso, con conseguenti ristagni economici
e alti tassi di poverta.

Per lo studioso F. Fukuyama, la ragione del fallimemtquesti paesi del cosiddet@onsenso di
Washington e in genere delle riforme di carattere liberaldemibon, sta nel fatto che queste
riforme furono intraprese in paesi dove le istituzigolitiche erano inefficienti e comunque
inadatte allo scopo; quindi le riforme furono avviate in moHsi senza far attenzione alle
condizioni politiche necessarie alla loro realizzazione.

Come dimostra la storia contemporanea del Venezuela,ségussi di crisi strutturali e colpi di
stato e guerre interne, non hanno permesso né allo staéb capitalismo di consolidarsi e quindi,
per dirla alla Fukuyama, non si sono consolidate né lzgini rappresentative né I'economia
basata sul libero mercato; non si & affrontato il gotal dello state-building, che avrebbe dovuto
ridurre le funzioni dello stato (scope) per rafforzarsua capacita istituzionale (capacity).

Negli anni 90’, i "piani di stabilizzazione" attuati Idaresidente populista Caldera Rodriguez
diedero pochi risultati e la situazione economica e sodal paese peggioro ulteriormente. Dal
1996, su pressione degli organismi economici internaziohgbyerno fu costretto a prendere delle
misure ancora piu austere e a favorire maggiormentbdealizzazione del settore economico. La
crisi si acutizzo, mancando il paese di uno stato foeeato su solide istituzioni rappresentative.
Dall'analisi del governo di Chavez e della costituzione del 189%rge che questo modello di
democrazia radicale e partecipata, che contiene assamitinalisti e socialisti, € totalmente in

19 fonte: http://cubainforma.interfree.it/2005/venezuela/trasparennia.ht
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contrapposizione al modello liberal-democratico perché esce tmtendagli schemi lineari di
transizione democratica. Rappresenta il ritorno di tutta gerie di politiche (populismo,
interventismo nel campo economico, nazionalizzazione dei dello stato, antimperialismo) e
istituzioni (referendum, presidenzialismo, revoca e mandat® ostacolano il percorso di
transizione del Venezuela verso la democrazia libetia@a’e che nei rapporti dell’ ONG;reedom
House relativi alla surveyrreedom in the Worldil Venezuela dell’era Chavez, viene classificato
come un paese parzialmente libero.

Tale modello e caratterizzato da una forte “diffidemeamocratica”, alimentata dalla retorica
politica e anti-rappresentativa del presidente. Ai raggntanti, ritenuti non affidabili, viene
riconosciuto il mero ruolo di delegati degli elettori che possangualunque momento revocarli;
guesta diffidenza, dimostrata anche dalle inchieste disparency International sulla corruzione,
intrecciandosi con gli istituti di democrazia direttdituiti dalla costituzione del 99, ha portato il
governo ad una deriva populista plebiscitaria, come ini stali dell’'ex Urss.

Emerge, inoltre, il costante utilizzo del referendum’alédi utilizzato come arma politica, sia dal
presidente, che I'ha usato come mezzo di investituralaagpe ha fatto adottare una costituzione
tramite questo istituto, sia dall'opposizione, che appellandd&rtigolo 72 della nuova
costituzione, ha tentato di far cadere il governo tmaniin referendum revocatorio che falli
clamorosamente.

Oltre all'agguerrita opposizione interna, composta da eflit@rénditoriali e militari, settori
sindacali e della compagnia petrolifera nazionale, arglhUsa sono fortemente interessati alla
caduta di questo tipo di modello di democrazia partecipai@hp potrebbe alimentare il vento
rivoluzionario e rallentare o bloccare del tutto laagizione democratica in America Latina; a tal
proposito occorre ricordare la recente vittoria elekgrale elezioni presidenziali in Bolivia del 19
dicembre 2005, del socialista indio Evo Morales, gramieadi Chavez.

In questa chiave bisogna leggere I'appoggio statunitenseticpphilitare e mediatico) al golpe
militare interno contro Chavez del 2002; secondo gli anatestinsitensi e quelli appartenenti agli
organismi internazionali, il modello sta degenerando in umad@ompiuta di autoritarismo perché
I vari poteri si stanno accentrando nelle sole mani dedigente che attua una politica populista e
antiliberale, usurpa le liberta e i diritti e permeittelilagare della corruzione. Dallo studio dei
rapporti diFreedom Houserelativi alla surveyrreedom of Presdraspare la deriva autoritaria del
presidente che, attraverso specifiche leggi repressivahlsariuscito a porre sotto il suo controllo
la liberta di espressione e a far scivolare il paese s&tus di non-libero (2003). Dall'analisi dei
rapporti diTransparency Internationabulla corruzione, il Venezuela viene classificato addrat
tra i piu corrotti del mondo, tesi chiaramente smardil governo Chavez che accusa 'ONG di
parzialitd e complicita con gli Usa e gli con gli orgami economici internazionali.

La grande quantita di istituti di democrazia direttavjsté dalla costituzione, rimane non solo
incompatibile con la democrazia liberale, ma potrebbe rappi@® un elemento di turbolenza
politica che potrebbe sfociare in un “overdose di democraaajyale potrebbe ritorcersi contro lo
stesso presidente e provocarne la caduta. Chavez, ,finaranostrato grande coraggio nel
rivitalizzare gli istituti di democrazia diretta a stapleqgli istituti rappresentativi, ma con il tempo
guesto suo coraggio potrebbe essere punito dall’eccessiva deimat@potrebbe delegittimare il
Suo governo, con la stessa “facilita” con cui lo ha fegéto, ma soprattutto con gli stessi strumenti
di democrazia diretta.

Possiamo concludere affermando che il colonnello Hugo Chévaz festa, per certi versi ancora
un enigma. Come ha scritto Gabriel Garcia Marquez, dopdaggio in aereo con lui dall'Avana a
Caracas, "quel che mi colpi fu la sensazione di avere viaggieonversato piacevolmente con due
uomini opposti. Uno a cui la sorte implacabile offrivgpportunita di salvare il suo paese. L'altro
un illusionista che poteva passare alla storia come Lrtardedespoti®.

% Fonte:El fenémeno Hugo Chéavez. LA REVOLUCION VENEZOLAMA selezione di articoli di Le Monde
Diplomatique, articolo di Gabriel Garcia Marquez intitolal enigma Chévez
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